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 سنت پيرامون مستندات روايي بررسي انتقادي ديدگاه اهل
 شمول آية تطهير بر همسران پيامبر اسلام

 
20Fبخشنده بالي عباس ۲۶/۱۲/۱۳۹۶تاریخ دریافت: 

1 
  ۲۳/۰۸/۱۳۹۷تاریخ تأیید: 

 چكيده
گرِ فضایل افراد خاصی است که کشف مصادیق آن آیات، نقش  کریم، بیانبخشی از آیات نورانی قرآن 

 از آن جمله است که پیامبر خدا» آیۀ تطهیر«بسزایی در یافتن الگوهای زندگی و پیمودن راه سعادت دارد. 

خصوص همسران آن حضرت، تلاش وافری در بیان مصادیق و اثبات انحصار آن در  و اصحاب، به

تند تا از هر گونه ابهام جلوگیری کنند. با این حال، اهداف گوناگون، زمینۀ ایجاد شبهه داش» اصحاب کساء«

در مصادیق آیه را فراهم کرد، تا جایی که هر فرقه و مذهبی کوشید تا جمعی را بر مصادیق آن بیفزاید. از آن 

اهل «ل عنوان در مصادیق و شمو سنت بر وارد کردن همسران پیامبر جمله، تلاش گستردۀ غالب اهل

آویز خود قرار دادند. سؤال  بر آنان است. آنان جهت به کرسی نشان دادن ایدۀ مزبور، روایاتی را دست» البیت

مهم این است که آیا روایات مورد ادعا برای اثبات مدعایشان وافی است؟ این مقاله به روش توصیفی ـ 

سنت  ویۀ منابع معتبر حدیثی و رجالی اهلتحلیلی به بررسی موشکافانۀ مستندات روایی مزبور از زا

سنت دربارۀ شمول آیۀ تطهیر بر  آوردِ نوشتار حاضر این است که دیدگاه برخی اهل ترین دست پردازد. مهم می

نادرست است، زیرا روایات متعددی از فریقین مبنی بر منحصر بودن آیۀ مورد نظر بر  همسران پیامبر

کنند، به شدت  هایی که ادعا می د. از سویی دیگر، سند برخی روایتبیت عصمت و طهارت وجود دار اهل

بعد از نزول آیۀ مورد نظر است. بنابراین، » سلمه ام«ها دربارۀ همسرانی مانند  مخدوش بوده و نیز برخی تعمیم

 سنت در این مسئله را پذیرفت. توان ادعاهای اهل نمی

 يديواژگان كل
 ب کساء، اهل البیت، روایات نبوي.، اصحاآیه تطهیر، همسران پیامبر

                                                           
 ).a.bakhshandehbali@umz.ac.ir( اسلامی معارف و الهیات دانشکده مازندران؛ دانشگاه تادیار. اس١
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 بيان مسئله
بَیْتِ وَ  آیۀ تطهیر

ْ
 ال

َ
هْل

َ
جْسَ أ مُ الرِّ

ُ
هِبَ عَنک

ْ
هُ لِیُذ

َّ
 الل

ُ
مَا یُرِید هِیرًا إِنَّ

ْ
ط

َ
مْ ت

ُ
رَک هِّ

َ
 ٣٣؛ احزاب: یُط

و اثبات حقانیت مکتب شیعه است که از ابعاد  بیت پیامبر از جمله آیات مهم در منزلتِ اهل

» اصحاب کساء«گوناگون مورد بحث واقع شده است. عموم شیعیان، مصادیق آیه را منحصر در 

دانسته و با استناد به محتوای آیه و تجزیه و تحلیل اجزای آن چون ارادۀ تکوینی الهی، اذهاب 

عتبر بین فریقین در شأن نزول، آیه را دلیلی ها روایت م مطلق رجس، تطهیر مطلق و استفاده از ده

سنت مانند طحاوی، حاکم  دانند. بسیاری از دانشمندان اهل  مستحکم بر عصمت آنان می

نیشابوری، آجری بغدادی، رفاعی، حافظ گنجی، مناوی، عباس محمود عقاد و توفیق ابوعلم نیز 

 .)٤٢١: ١٣٩١(باقرزاده،   انحصار مزبور در شأن نزول را با صراحت یا اشاره پذیرفتند

مشمول آیه  سنت معتقدند که همسران پیامبر ای از اهل  از سویی دیگر، بخش عمده

اند. البته گروه اندکی، شأن نزول آیه را مخصوص همسران دانسته، ولی غالب آنان،  شریفه

 از مصادیق آیۀ شریفه برشمرده
ً
اند. اینان برای اثبات مدعای   همسران و اصحاب کساء را مشترکا

تمسک جستند که در » سیاق آیه«خویش، یعنی شمول آیۀ تطهیر بر همسران، به دلایلی مانند 

یک از  ؛ در حالی که هیچ)١٧٩ :١٣٩١(باقرزاده،  ها داده شده است  خ آنکتب مفصل پاس

ها روایت،  هرگز چنین ادعایی را در طول حیات مطرح نکرده و بر اساس ده همسران پیامبر

 در منابع اهل
ً
در داستان اجتماع اصحاب کساء و  سنت وارد شده، پیامبر خدا که مخصوصا

در آن جمع و  نزول آیۀ تطهیر، به درخواست ورود همسران پاسخ منفی داده و از حضورشان

؛ ٥٣: ٣ق، ١٤٠٤طبرانی،   ؛٣٢٣: ٦ق، ١٤١٩حنبل،  ابن تحت کساء ممانعت فرمودند (نک: 

 .)٣٦٨: ٦؛ ٤٩٣: ٣ ق،١٤١٩کثیر دمشقی،  ابن

» بیت اهل«و » ازواج«بر تفکیک بین دو اصطلاح  شواهد حاکی است که پیامبر اکرم

 وقتی اماصرار داش
ً
آن حضرت ضمن  »یت؟البَ  هـلِ أن مِ  ألستُ «سلمه عرضه داشت:  تند؛ مثلا

 مِ  أنتِ «ممانعت از ورودش به زیر کساء، فرمود: 
ِ

 )٧ :٢٢ق، ١٤١٢(طبری،   »الله سولِ رَ  ن أزواج

 .)٢٤٥: ٢ ق،١٤٠٨(طحاوی،  » أنت مِن أهلی«و یا فرمود: 
 وی نیز همین تفاوت را از سخنان پیامبرسلمه در برخی روایات، حاکی است   تعبیر ام

 اللهآیه «گوید:  جا که می فهمیده بود؛ آن
ُ

ما یُرِید  ،جبرئیل در خانۀ من و در حالی که ...إِنَّ

حاضر بوده و من بر درگاه ایستاده بودم، نازل  ننیحسو  هفاطم ،علي ،رسول الله ،میکائیل

ـــــــــــ
فصلنـامــه

ـــــــــــپژوهشيعلمي
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إنك إلی خیر إنك من البیت نیستم؟ فرمود: " آیا من از اهل !یا رسول اللهشد. عرض کردم: 

بَیْتِ ی أزواج النب
ْ
 ال

ُ
هستی. و نفرمود:  "؛ تو بر خیر و از همسران پیامبر و ما قال إنك من أهل

 . )٢٣٩: ٢ ق،١٤٠٨(طحاوی، » تو از اهل البیت هستی

 «کند روایاتِ وارد کردن خمسۀ طیبه زیر عبا و گفتنِ   می نیز اعترافی آلوس
ُ

اللهم هؤلاء أهل

ش از آن است که به شماره آید؛ چنانچه همین سلمه بی  آنان و وارد نساختن امی و دعا برا  »بَیْتِي

که باشد. پس مراد از ی بیت است، به هر معنای روایات، عامل تخصیص عمومات اهل

، (آلوسیهستند که داخل عبا شدند و همسران در این عنوان داخل نیستند ی کسان» بیت اهل«

 .)١٩٥ :١١ق، ١٤١٥

سنت، به شماری از روایات نیز استدلال کرده و در  در همین راستا، برخی از دانشمندان اهل

 نظیر، مشارکت دهند. ین فضیلت بیتلاشند تا به هر صورت ممکن، همسران را در ا

 پيشينة تحقيق
های متمادی، آثار متعددی اعم از مستقل و غیرمستقل، در قالب مقاله و کتاب   در طول دهه

دربارۀ ابعاد مختلف آیۀ تطهیر، از جمله مصادیق آن به رشتۀ تحریر درآمده است که تعدادی از 

و  الله محمد فاضل لنکرانی وشته آیت، نآیة التطهیر رؤیة مبتکرةها عبارتند از:  آن

پژوهشی جدید دربارۀ ق)؛ ١٤٢٤در سال  (مرکز فقهی ائمه اطهار الدین اشراقی شهاب

)، ١٣٩١، نوشته عبدالرحمان باقرزاده (دفتر تبلیغات اسلامی حوزۀ علمیه قم در سال آیۀ تطهیر

 مفصل
ً
مع الدکتور د صفحه است؛ ص ترین کتاب در بررسی آیۀ تطهیر با بیش از هشت که ظاهرا

بر ردود) رد  التطهیر (شبهات و ةآیی؛ لانمی الله سید علی آیت، نوشته آیة التطهیری السالوس ف

، شماره سراج منیر» (آیۀ تطهیر و دیدگاه سلفیه«؛ حسن عبدالله ازی کویت شیخ عثمان الخمیس

های  پژوهش» (سنت بیت در آیۀ تطهیر با رویکرد به منابع اهل اهل مصداق«)؛ ١٣٩٠، ٢

تحلیل مستندات اختصاص واژۀ اهل البیت به خمسۀ «)؛ ١٣٩١، ٧، شماره اعتقادی کلامی

کدام از مقالات   ). متأسفانه هیچ١٣٩٤، ٢٣، شماره مطالعات تفسیری» (طیبه در آیه تطهیر

سنت را به صورت مستقل بررسی نکردند؛ لذا  لمزبور و سایر مقالات، مستندات روایی اه

ها   ترین مستندات روایی آنان پرداخته و به صورت مستدل، بدان  تحقیق حاضر به بررسی عمده

 پاسخ گفته است.

ـــــــــــ
فصلنـامــه

ـــــــــــپژوهشيعلمي
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 سنت مستندات ادعايي اهل

 سنت پیرامون شمول همسران پیامبر گرامی اسلام در این قسمت، روایاتی که برخی اهل

 گیرد. کنند، مورد بررسی انتقادی قرار می در آیۀ تطهیر ارائه می

 . تو هم هستي1

در خانۀ من  رسول خدا«سلمه نقل کرده، آمده است:   که احمد بن حنبل از امی در روایت

بیت من از  بود. خادم آمد و گفت: علی و فاطمه در آستانۀ در هستند. حضرت فرمود: "برای اهل

ها رفتم. سپس  ای نزدیك آن من ایستادم و جای خود را ترك کرده، به گوشه جای خود برخیز."

ها حسن و حسین که هر دو کودك بودند، داخل شدند. پیامبر آن  علی و فاطمه در حالی که با آن

دو کودك را بوسید و در دامان خود نشاند. علی و فاطمه را هم به آغوش کشاند. سپس پتویی را 

سلمه گوید:   بیتم به سوی تو باشیم نه به سوی آتش." ام  رمود: "خدایا! من و اهلها افکند و ف بر آن

؛ ای رسول خدا! و من؟ پیامبر اکرم فرمود: و تِ ـنأو : الله و أنا؟ فقال یا رسولگفتم: 

 .)٢٩٦: ٦ق، ١٤١٩حنبل،  (ابن » تو

 ارزيابي: 

بر » بیت اهل«سنت با استناد به قسمت پایانی روایت، برای صدق عنوان  برخی از اهل

؛ ولی این استدلال، ناتمام )٣٦٧: ٦ ق،١٤١٩کثیر دمشقی،  ابن (  کنند همسران نبی استناد می

 است، زیرا:

 
ً
است که مورد جرح برخی از علمای » أبوالمعدل عطیه طفاوی«در سند این روایت  :اولا

. به )٨٠: ٣، ١٩٩٥(ذهبی شافعی،  رجال قرار گرفته است. ازدی او را ضعیف دانسته است 

حجر عسقلانی،  (ابنحجر، ساجی هم او را به طور حتم، ضعیف شمرده است  روایت ابن

 .)٤٤٤، ش١٧٦: ٤ ق،١٤٠٦

 
ً
نا و أ«بیتش دعا کرده و عبارت  دربارۀ خود و اهل پیامبر اکرمی روشن است که وقت :ثانیا

ند؛ به همین دلیل، از یب یدعا نم سلمه خود را مشمول این  برد، ام می را به کار »بیتي هلا

خود ی دهد که تلق می خواهد که دعایش را شامل حال او نیز بکند. این امر نشان می حضرتش

 بیتند، چون اگر تحت عنوان مزبور جزء اهل پیامبر اکرمی ها سلمه این نبوده که زن  ام

ها گشته  سلمه و سایر زن  خود به خود شامل ام »هل بیتيأو «در این صورت، عبارت بودند،  می

ـــــــــــ
فصلنـامــه

ـــــــــــپژوهشيعلمي
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 سلمه درخواست شمول کند.  و دیگر لازم نبود که ام

 
ً
 یبا آوردن واو عطف، و یعنی؛ »و تو«سلمه فرمود:   بعد از درخواست ام پیامبر :ثالثا

ه دلالت یعل معطوف و معطوف رت یم که واو عطف بر مغایدان یخود کرد. م یرا مشمول دعا

 اگر کس
ً
د بر فرزندان ی، عطف ز»د را به مسجد بردمیمن فرزندان خود و ز«د: یبگو یدارد؛ مثلا

جا  نین که در ایاز به عطف نبود. پس، همید جزء فرزندان نبوده، وگرنه نیدهد که ز ینشان م

» تیب اهل«ه او داخل عنوان دهد ک یت عطف کرده، نشان میب به اهل» واو«امبر او را با حرف یپ

 مشمول دعا
ً
 « ینبوده، بلکه صرفا

َّ
 یلإ مَّ هُ الل

َ
 إلا  ك

َ
است، چراکه وی از زنان صالحه و » ارالنَّ  یل

ابتدا به او  برجستۀ آن حضرت بوده است. نشانۀ روشن این ادعا هم این است که پیامبر

ومِ «فرموده بود: 
ُ
يْ ی ق تَنَحَّ

َ
هْلِ بَیْتِي  ف

َ
 بیت او هم به گفتۀ خودش، به کناری رفته و از اهلو » عَنْ أ

 جدا شد.

:
ً
 در حدیث مورد ادعا، هیچ سخنی از نزول آیۀ تطهیر مطرح نشده و ارتباطی با رابعا

 افزاییم: حاکم نیشابوری در دو مورد، روایت واثله را نقل  آن ندارد؛ نیز در پاسخ می

یک از این دو مورد، قسمت   . در هیچ)١٤٧: ٣؛ ٤١٦: ٢ق، ١٤١١(حاکم نیشابوری،  کرده است 

 مثبت به واثله، وجود ندارد؛ بنابراین، احتما
ِ

ل تحریف در روایت واثله اخیر روایت، یعنی پاسخ

وجود دارد. علاوه بر این، با فرض صحت حدیث، سؤال واثله از این بود که آیا من هم مشمول 

 مثبت شنید
ِ

، ٦٠٣: ١٣ ق،١٤١٩(متقی هندی،   دعای شما هستم؟ و از آن حضرت پاسخ

 .)٣٧٥٤٤ح

هیچ ارتباطی با شمول آیۀ شریفه بر واثله ندارد؛ لذا  درود پیامبر بدیهی است که دعا و

حجر مکی  است. از این رو، ابن بیتِ پیامبر خود واثله، ادعا نکرد که از اهلی کسي، حت

 ها به معنای عام کلمه دانسته و بدین را در آن» أهل«ضمن اشاره به هر دو روایت مزبور، واژۀ 

 .)٦٥٤: ٢، ١٩٩٧حجر هیثمی،  (ابن پذیرد  بر آنان را نمی» بیت اهل«وسیله، شمول عنوان ویژۀ 

 . ورود تحت كساء2

 سلمه  احمد بن حنبل آمده است که بر اساس آن، ام مسندمورد ادعای دیگر نیز در روایت 

، عرض کردم: آیا از اهل شما بعد از اجتماع اصحاب کساء و دعای پیامبر«گوید:   می

 نیستم؟ ایشان جواب مثبت داده، اجازۀ ورود دادند. 
َ
 ف

َ
 د

َ
 فِ  لتُ خ

َ
 ساء بَ ي الک

َ
 مَ  عد

َ
 ا ق

َ
 بنِ عائه لإِ ي دُ ض

 .)٢٩٨: ٦ ق،١٤١٩حنبل،  (ابن » وارد کساء شدم ؛ و من هم پس از دعای پیامبرهمِّ عَ 
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 ارزيابي: 

 گوییم:  در جواب می

 
ً
از طرف ی وجود دارد که با وجود توثیق و» عبدالحمید بن بهرام«در سند روایت مزبور : اولا

ی و ذهبی جوز اند. ابن دیگر او را مورد اعتماد ندانستهی دانشمندان رجال، بعضی برخ

؛ ٨٤: ٢ ق،١٤٠٦جوزی،  (ابن » شود  گفت که به احادیثش استناد نمی بوحاتما«گویند:   می

نقل کرده است که گفت: » محمد بن مثنی«. ذهبی در جایی از )٣٦٨: ١، تا  ذهبی شافعی، بی

(ذهبی شافعی،  » از یحیی بن معین و عبدالرحمن هرگز نشنیدم که از وی حدیثی نقل کنند«

٢٤٧: ٤، ١٩٩٥(. 

 
ً
مبنی بر ممانعت از ورود همسران تحت روایت معتبر ها  علاوه بر تعارض روایت با ده :ثانیا

اجتماع بعد از ، بیت سلمه به جمع اهل  امکه ورود  توجه داشتباید کساء و با فرض صحت آن، 

و این خود دلالت بر این  برای آنان رخ داد ها تحت کساء خیبری و دعای پیامبر و پیچاندن آن

از ابتدا  وگرنه پیامبر اکرم ؛تطهیر است، نبوده ۀکه مخاطب آیی بیت سلمه جزء اهل  دارد که ام

اما چنین  ،کرد می ا شامل حال اورتطهیر  ۀاز آیبرآمده ی و دعا ردهک ی را داخل کساء خیبر یو

 خواهد بود.تطهیر است، ن ۀکه مخاطب آیی بیت لـسلمه جزء اه  پس ام .نکرد

:
ً
ای نشده است، بلکه مربوط به روزهای دیگری  در این روایت، به نزول آیۀ تطهیر اشاره ثالثا

 حضرت برای ابراز محبت به ا
ً
کـید بر جایگاه آنان، چنین کاری  بیت هلاست که ظاهرا و تأ

 ای ندارد. اشاره دادنـد. پس روایت، به شمول آیۀ تطهیر برای همسران نبی را انجام می

 االله تو هم هستي! شاء   . ان3

اند   سلمه تمسک کرده  امّ از ی دیگربه حدیث  همسران پیامبرشمول آیه بر ی نیز برای برخ

حسن  ،علي ،به دنبال فاطمه رسول خداکه گاه  من نازل شد؛ آن ۀتطهیر در خان ۀآی« د:گویکه 

رسول ی عرض کردم: ا«گوید:   می سلمه  ام »بیت من هستند. و حسین فرستاد و فرمود: اینان اهل

(بیهقی، » شاءالله  "؛ آری، انإن شاء الله تعالی ،بلی قال"بیتم؟ فرمود:  آیا من نیز از اهل !خدا

 .)١٥٠: ٢ق، ١٤١٤

 ارزيابي: 

 گوییم:  می در پاسخ به این ادعا نیز

 
ً
  ؛سلمه در دو سند وارد شده است  روایت از حیث سند ضعیف است، زیرا این مضمون از ام :اولا
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ی ا وجود دارد که عده »بن عبدالله الرحمنعبد« است،» طریق بیهقي«که  نخستدر طریق 

یحیی بن معین دربارۀ او و پدرش گفته است:  اند. او را تضعیف کرده و مورد طعن قرار داده

عبدالله بن دینار، موثق، ولی فرزندش عبدالرحمن بن عبدالله بن دینار، قوی «

» نمر یبن أبشریک بن عبدالله «در سندش  ،چنین  هم. )١٠٧: ١ق، ١٤٠٠ معین، (ابن » نیست

 ق،١٤٠٦ جوزی، (ابن وجود دارد که در حقّ او جرح و تعدیل رسیده استق) ١٤٠(م. حدود 

 .)٣٧٢: ٣، ١٩٩٥ذهبی شافعی، ؛ ١٦٢٤، ش١٤٠: ٢

، ٣٧٠: ١ق، ١٤٢٤مغازلي،  (ابن است »مغازلي یق ابنطر«معروف به روایت،  طریق دومِ 

نس بن عیاض أ«معروف به ی ابوضمره مدنغیر از شریک بن عبدالله،  . در این طریق)٣٥١ح

نیز قرار گرفته که او نیز از جرح  )١٥١: ١٢ق، ١٤٠٤حجر عسقلاني،  (ابن ق) ٢٠٠(م. » لیثي

ق) ٢٤١یا  ٢٤٠(م. » یعقوب بن حمید«در همین طریق، نام  سالم نمانده است.علمای رجال 

دیگران هم  خورد. به گفتۀ ذهبی، ابوحاتم او را ضعیف شمرده و  می ساکن مکه نیز به چشم

ر و غیر قابل قبول است ی گفتند که و
َ
. )٣٩٣: ٢ق، ١٤١٣ی شافعی، (ذهب صاحب روایات منک

 .)١٠٦: ١ق، ١٣٩٦(نسائی،  ارزش دانست   او را بیهم ی ئنسا

:
ً
ها روایت متواتری که گویای تفهیم عملیِ عدم شمول  ن روایت با دهبا فرض صحت، ای ثانیا

ها،  آیه بر همسران از سوی پیامبر خداست، تعارض داشته و به دلیل عدم توانایی در برابر آن

عجیب، روایات ی چشم بر واقعیت بسته و در اظهار نظری مردود خواهد بود؛ هرچند فخر راز

. )٢٤٥: ٤ق، ١٤٠٠(رازی، روایت، نادرست خوانده است کساء را به دلیل تعارض با همین 

 بدیهی است که در مقام تعارض، روایات صحیح و متواتر، بر این خبر واحد ترجیح ی ول
ً
کاملا

 خواهند داشت.

 
ً
جا وجود دارد، احتمال جعل و تحریف در روایت  نکتۀ قابل توجه دیگری که در این :ثالثا

. طریق ابوعبدالله حافظ که همان ١کند:   ق) روایت را به دو طریق نقل می٤٥٨است. بیهقی (م. 

ی های محمد بن حسین سلم . طریق مشترک دو تن به نام٢ق) است؛ ٤٠٥حاکم نیشابوری (م. 

که در  وجود ندارد؛ چنان ي. در طریق نخست، چنین پاسخی از پیامبرو احمد بن حسن قاض

 با همان سند (از عثمان بن عمر بن فارس تا ام مستدرک
ً
سلمه)،  حاکم نیز همین روایت، عینا

 .)٤١٦: ٢ق، ١٤١١(حاکم نیشابوری،  بدون جملۀ مزبور آمده است 

ق) در طبقات فقهای ٤٢١هرچند احمد بن حسن، قاضی ابوبکر حرشی نیشابوری (م. 

 سلميی محمد بن حسین نیشابوری ، ول)٣٢٩: ١، ١٩٩٢صلاح،  (ابن ده شافعیه توثیق ش
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ق) از بزرگان صوفیه و متهم به جعل حدیث است. ذهبی به واسطۀ دارقطنی و خطیب ٤١٢(م. 

انَ  «نقل کرده که دربارۀ وی گفته است:  محمد بن یوسف القطاناز 
َ
عُ   ک

َ
   یَض

ْ
 احَ الا

َ
دِیث

 .)٧٤١٩، ش٥٢٣: ٣، ١٩٩٥(ذهبی شافعی،   کرد  ؛ برای صوفیه، جعل حدیث می»هوفیَّ لصّ لِ 

که سند هر دو طریق، مشترک است و از طرف دیگر، در طریق حاکم، جملۀ  با توجه به این

گیرد؛   مزبور نیست، لذا احتمال تحریف روایت و افزوده شدن جمله بر روایت قوّت می

 آن
ً
ه که آنان بر داخل کردن همسران در مصادیق آیه اصرار دارند. بیهقی نیز هرچند ب خصوصا

طریق دوم هم اشاره کرده، ولی در نهایت، سند روایت را از زبان حاکم صحیح دانسته و 

 متعلق به همان طریق حاکم 
ً
راویانش را توثیق کرده است. طبیعی است که این تصحیح، صرفا

 خواهد بود که فاقد جملۀ مزبور است.

 و همسراني . صلوات ابراهيم4

بیت، به اذکار  مسران در آیۀ شریفه و معنای اهلبرخی از دانشمندان عامه برای شمول ه

نک: ( نیز قید شده است  های آن، ازواج پیامبر  کنند که در برخی صیغه صلوات استناد می

که  از احمد بن حنبل در این«گوید:  تیمیه می که ابن ؛ چنان)٣٧٤ :٥ق، ١٤١٩حنبل،  ابن

بیت باشند، دو نظریه روایت شده است: یک روایتِ نفی شمول به استناد حدیث  همسران از اهل

21Fروایت صلوات ابراهیمیکه آنان به دلیل  زید بن أرقم، و روایت دیگر این

بیت  از اهل ١

 .)٢٠٩: ٥ق، ١٤٢٦تیمیه،  (ابن » هستند

 ارزيابي: 

 در پاسخ باید گفت:

:
ً
 بر اهل اولا

ً
 و بدون بردن نامی بیت در بسیاری از روایات، صلوات ابراهیمی صرفا

 در برخی )٣١٩٠، ح١٢٣٣: ٣ق، ١٤٠٧(نک: بخاری،  از همسران وارد شده است 
ً
؛ مخصوصا

 به دنبال نزولاز روایات و اذکار صلوات ابراهیمی، که در داستان اص
ً
 حاب کساء و ظاهرا

ق، ١٤٠٤(سیوطی،  جاری شده است، هیچ نامی از همسران نیست  آیۀ تطهیر بر زبان پیامبر

                                                           
ی آلِ «. منظور از آن، روایاتی است که به صلوات به صورت ١

َ
یْت عَل

َّ
مَا صَل

َ
دٍ ک ی آلِ مُحَمَّ

َ
دٍ وَ عَل ی مُحَمَّ

َ
 عَل

ِّ
هُمَّ صَل

َّ
الل

هُ 
َّ
 الل

ٌ
 مَجِید

ٌ
ی آلِ إبْرَاهِیمَ إبْرَاهِیمَ إنَّك حَمِید

َ
ت عَل

ْ
مَا بَارَک

َ
دٍ ک ی آلِ مُحَمَّ

َ
دٍ وَ عَل ی مُحَمَّ

َ
 عَل

ْ
ظٍ ـ وَ بَارِك

ْ
ف

َ
 ـ وَ فِي ل

ْ
مَّ بَارِك

 
ٌ

 مَجِید
ٌ

 .)٣٧٤: ٢، تا  (نیشابوری، بیتوصیه کردند » إنَّك حَمِید
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١٩٨: ٥(. 

 :
ً
بر فرض قبول صحت این دسته از روایات، نفس صلوات، دلیل شمول آیۀ تطهیر و ثانیا

 از اهل البیت  بر آنان نیست، چراکه پیامبر» اهل البیت«عنوان 
ً
 بر افرادی هم که قطعا

ً
شخصا

 مِنْ ق آیۀ شریفه: طب نبودند، صلوات و درود داشتند. مگر نه این است که پیامبر خدا
ْ

ذ
ُ

خ

یْهِمْ 
َ
 عَل

ّ
یهِمْ بِهَا وَ صَلِ

ّ
زَکِ

ُ
رُهُمْ وَ ت هِّ

َ
ط

ُ
 ت

ً
ة

َ
ق

َ
مْوَالِهِمْ صَد

َ
)، مأمور شدند تا بر ١٠٣(توبه:  أ

دهندگان، که مشمول   دهندگان درود و صلوات بفرستند؟! آیا همۀ زکات  دهندگان و صدقه  زکات

 که آن حضرت بر عصمت و طهارتند؟! چنان بیت صلوات و درود آن حضرت شدند، از اهل

 «بعد از ادای زکات، درود فرستاده و فرمود: » أوفی آل ابی«
َّ
 صَ  مَّ هُ الل

ِّ
 عَ  ل

َ
 يأبِ  ی آلِ ل

» سعد بن عباده«طور که بر خاندان   ؛ همان)١٤٢٦، ح٥٤٤: ٢ ق،١٤٠٧(بخاری،  » أوفی

 .)٢٥٩٨٧، ح١٢١ :٩ق، ١٤١٩(متقی هندی،  صلوات فرستادند 

:
ً
تواند  گشته که می» بیت اهل«ها، عطف بر واژۀ  با فرض صحت روایات، ازواج در آن ثالثا

شامل » اهل البیت«گانگی و اختلاف معنایی بین این دو واژه باشد، چراکه اگر واژۀ نشان از دو

که هیثمی مانند جمعی دیگر از علمای عامه، به این  به عطف بر آن نبود؛ چنانی ازواج بود، نیاز

 ثم عطف الأزواج و«گوید:  نکته توجه کرده و بعد از نقل روایت، در اظهار نظری صریح می

؛ »الأزواجی هو واضح ف من الآل و تلیس ماأنهی تضـالروایات یق کثیر منی الآل فالذریة علی 

از روایات، اقتضا دارد که این دو از مصادیق آل نباشند؛ ی عطف ازواج و ذریه بر آل در بسیار

. مجدالدین )٤٣٠: ٢ ،١٩٩٧حجر هیثمی،  (ابن دارد ی خصوص ازواج که وضوح بیشتر به

ق) نیز داخل نبودن همسران در صلوات را به جمهور اصولیون و شافعی ٨١٧فیروزآبادی (م. 

 .)٤١ :تا  (مقریزی، بی  نسبت داده است

 مقابل نص. اجتهاد در 5

ق) استناد ٦٨یا  ٦٦جمعی از دانشمندان عامه به روایتی معروف از زید بن أرقـم (م. 

ق: ١٤٢٧(نک: خمیس،  وسیله، شمول آیۀ شریفه بر همسران را اثبات کنند  کنند تا بدین می

بیت  اهل«اساس این روایت، زید بعد از بیان حدیث ثقلین و سؤال راوی که پرسید:  . بر)٢٢٠

 بَیْتِهِ مَنْ  «گفت: » بیتش نیستند؟ او کیستند؟ آیا همسران از اهل
ُ

هْل
َ
کِنْ أ

َ
هْلِ بَیْتِهِ، وَل

َ
نِسَاؤُهُ مِنْ أ

هُ 
َ

 بَعْد
َ
ة

َ
ق

َ
د وسیله همسران را از  ؛ و بدین)٢٤٠٨، ح١٨٧٣: ٤ ،تا  (نیشابوری، بی » حُرِمَ الصَّ

 دانست. بیت اهل
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 ارزيابي: 

در جواب باید گفت: استدلال به این روایت، نادرست است، چراکه در روایتی که مسلم با 

و در جواب سائل که کند، زید در همان محفل  چند سطر فاصله و در همان صفحه نقل می

ونُ مَعَ «با قاطعیت پاسخ داد: » بیتش کیستند؟ همسرانش؟ اهل«پرسید: 
ُ
ک

َ
ةَ ت

َ
مَرْأ

ْ
هِ إِنَّ ال

َّ
وَایْمُ الل

وْمِهَا
َ
بِیهَا وَق

َ
ی أ

َ
تَرْجِعُ إِل

َ
هَا ف

ُ
ق

ّ
لِ

َ
مَّ یُط

ُ
هْر، ث

َّ
عَصْرَ مِنَ الد

ْ
جُلِ ال ؛ به خدا سوگند خیر! زیرا زن مدتی »الرَّ

گردد   اش برمی  کند، سپس مرد او را طلاق داده و زن به پدر و خانواده  گی میبا مرد زند

)، و با این پاسخ که همراه با قسم مؤکد صورت گرفته، ٢٤٠٨، ح١٨٧٣: ٤ ،تا  نیشابوری، بی(

سازد. لذا بزرگانی مانند احمد بن حنبل به استناد  خارج می» بیت اهل«همسران را از عنوان 

نک: (بیت نیستند  أرقم، در یکی از نظریات، تصریح کردند که همسران از اهل همین روایتِ ابن

 .)٢٠٩: ٥ق، ١٤٢٦تیمیه،  ابن

 روایت نخست، شمول عنوان 
ً
» بیت اهل«البته بدیهی است که دو روایت، متفاوتند. ظاهرا

از عامه بدان اعتراف کرده و احتمال ی که برخ کند؛ چنان  بر همسران را اثبات و دومی نفی می

وی دمشقی، (نو اند  را به صورت غیرمستقیم مطرح کرده صحیح مسلمتحریف در متن 

های حل تعارض بین دو روایت مسلم  . البته احتمال تحریف، یکی از راه)١٨٠: ١٥ ق،١٣٩٢

 است. دو احتمال دیگر هم مطرح است:

بیت بر همسران باشد، چراکه واژۀ  الف. منظور از روایت نخست، اثبات معنای عامّ اهل

ثمی با اشاره به دو روایت زید بن حجر هی که ابن گردد؛ چنان بر همسران نیز اطلاق می» أهل«

 یُ وَ «... گوید:  أرقم می
َ

 ؤخ
ُ

مَعْنَی هِ یتِ بَ  ن أهلِ م مِ هُ أنَّ  نهُ مِ  ذ
ْ
عَمِ دُ   بِال

َ ْ
  ونَ الأ

َ
؛ از نفی شمول »صُّ الأخ

بیت به معنای  شود که همسران از اهل  در روایت نخست و اثبات آن در روایت دوم فهمیده می

 .)٦٥٤: ٢ ،١٩٩٧حجر هیثمی،  (ابن  اعمّ هستند

در روایت نخست را از باب استفهام انکاری بدانیم که » ...بیته نساؤه من اهل«که  ب. این

ادامه داد » لکن«ای روشن بر این استفهام باشد، چراکه زید کلامش را با لفظ  ادامۀ روایت، قرینه

أنساؤه من : «شود که دلالت دارد مطلبِ بعد از آن صحیح است. در نتیجه، تقدیر جمله این می

در خبر سابق که گفت: "نساؤه من «گوید:  آلوسی این احتمال را نیز مطرح کرده، می» بیته؟ اهل

ی نساء به همراه همزۀ استفهام انکاری بیته؟!"، یعن اهـل بیته"، گویا منظورشان "أنساؤه من اهل

بگوید  در حقیقت خواستی بوده (بدین صورت: آیا همسران از اهل بیت هستند؟!)؛ یعن
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به همین  صحیح مسلمطور که در اغلب روایات غیر از  همسران از اهل بیت نیستند. همان

 ی شمول همسران) آمده است. پس زید بن أرقم از کسانی نفی صورت (یعن
ً
خواهد بود که اصلا

 .)١٩٧ :١١ق، ١٤١٥(آلوسی، » دانند  یبیت نم همسران را از اهل

 . تحريف آشكار6

در  خود آورده که بر اساس آن، پیامبر معجماعرابی در  مستند دیگر، روایتی است که ابن

ن مِ  كِ إنَّ «فرمودند: » بیتم؟ آیا من از اهل«سلمه که:   به سؤال ام داستان نزول آیۀ تطهیر و در پاسخ

 .)١٤٦٢، ح٧٤٢: ٢ق، ١٤١٨اعرابی،  (ابن » یتالبَ  أهلِ 

 ارزيابي: 

 گوییم:  در پاسخ می

 
ً
سلمه در شأن   ها روایت ام ن این روایت با کیفیت مزبور، ضعیف بوده و با دهمضمو :اولا

بر عدم اجازه به همسران جهت ورود تحت کساء و خارج بودن آنان از ی نزول آیۀ شریفه مبن

 معارض بوده و توان مقابله ندارد.» بیت اهل«عنوان 

 
ً
شدۀ روایتی دیگر است که بر نظریۀ شیعی دلالتِ روشن دارد و  روایت مزبور، تحریف :ثانیا

از متن اصلی حذف شده و جملۀ پایانی  بدون هر گونه تردید، در کتاب مزبور، پاسخ پیامبر

نشانده است تا معنا دگرگون  نافیه، به جای پاسخ رسول اکرم» ما«سلمه را با حذف کلمۀ   امّ 

 شود.

:
ً
 سلمه تحت  از ورود ام اعرابی، حدیث ممانعت پیامبر در همان کتاب ابن ثالثا

 بر شامل نبودن عنوان 
ً
بر ایشان دلالت خواهد » اهل البیت«کساء وجود دارد که قهرا

 .)٢ :٥ق، ١٤١٨اعرابی،  (ابن داشت 

 . روايات ياران7

بن زبیر نقل  ةعباس و عرو ابناز جمله مستندات دیدگاه مزبور، روایاتی است که از عکرمه، 

شده است. در تاریخ معروف است که عکرمه بربری جهت تقویت این دیدگاه، در بازار 

ّ «زد:   مخالفان را به مباهله دعوت کرده، فریاد می
ِ

بِي تْ فِي نِسَاءِ النَّ
َ
هَا نَزَل نَّ

َ
تُهُ أ

ْ
اءَ بَاهَل

َ
؛ هر »مَنْ ش

کثیر دمشقی،  (ابن  طهیر در شأن همسران پیامبر نازل شدکنم که آیۀ ت  که خواست با او مباهله می

عباس نقل کرده که آیۀ تطهیر درباره همسران نازل گشته  چنین از ابن همی . و)٣٦٥: ٦ ق،١٤١٩
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 ).٣٦٥: ٦ ق،١٤١٩کثیر دمشقی،  ابناست (

 ارزيابي:

:
ً
 عباس و از سرکردگان خوارج عکرمه که چنین ادعایی را مطرح ساخت، غلام ابن اولا

اش  گویی سنت، عدم وثاقت و دروغ گو و کذاب بوده که بسیاری از اهل و شخصی مردود، دروغ

 اند و همین کافی است که نظریۀ او را مردود  را تأیید کرده و او را غیر قابل اعتماد دانسته

 :٣ ،١٩٩٥ (ذهبی شافعی،  میزان الاعتدالی آشنایی با شخصیت وی کافی است به شماریم. برا

حجر  (ابن  فتح الباری، مقدمه )١٤١٣، ش٣٧٤: ٣ق، ١٤٠٤، (عقیلی  الضعفاء الکبیر، )٩٣

 مراجعه شود. ) ٩٦: ١ا، ت  ی(ذهبی شافعی، ب  ة الحفاظتذکرو  )٣٩٩ق: ١٣٧٩عسقلانی، 

:
ً
دهندۀ مخالفت جمعی صحابه و تابعین با دیدگاه  نفس اصرار عکرمه بر مباهله، نشان ثانیا

ای جز دعوت به مباهله نداشت؛ لذا   دید، چاره  او بوده و وی که دیدگاه خود را در انزوا می

هَبُونَ «گفت:   خطاب به مردم می
ْ

ذ
َ
ذِي ت

َّ
ل
َ
یْسَ بِا

َ
ّ ل

ِ
بِي ما هو نِساءُ النَّ یْهِ إنَّ

َ
گونه که شما فکر   ؛ آن»إل

 .)١٩٨ :٥ق، ١٤٠٤(سیوطی،  کنید، نیست. آیه دربارۀ همسران پیامبر است   می

:
ً
عباس دربارۀ اختصاص آیه  عباس نقل کرده، با روایات دیگری که از ابن آنچه وی از ابن ثالثا

حاکم نیشابوری، به اصحاب کساء نقل شده، منافات داشته است و دروغی بیش نیست (

عباس نیز در تاریخ ثبت گردیده است.  که دروغ بستن وی بر ابن ؛ چنان)١٣٣: ٣ق، ١٤١١

وارد  ـ عباس پسر ابن ـی بعد از فوت عبدالله بن عباس، بر عل« :الحارث گوید  یبأعبدالله بن 

طور   خود این با غلامِ است؛ گفتم:   کردهی زندانی اقتدیدم که عکرمه را به عنوان تنبیه در ا .شدم

 .)٣٧٣: ٣ق، ١٤٠٤(عقیلی، » بندد می کني؟ گفت: چون به پدرم دروغ می رفتار

عباس مشابه روایت عکرمه نقل  دیگر، روایتی از سعید بن جبیر از ابنی جمع

 .)٦٩٨، ح٣٦٩ق: ١٤١١(واحدی،  اند   هکرد

ف جدی قرار در پاسخ باید گفت: راویان این روایت نیز افرادی هستند که مورد تضعی

 اند. اینان عبارتند از:  گرفته

حجر  ق) که ابن٢٠٢الف. ابویحیی حمانی یا همان عبدالحمید بن عبدالرحمن حمانی (م. 

معین او را غیرموثق، ضعیف الحدیث،  سعد، احمد، عجلی و ابن از زبان ابوداود، نسائی، ابن

 .)١٠٩: ٦ق، ١٤٠٤حجر عسقلاني،  (ابن ضعیف العقل و متمایل به مرجئه دانسته است 
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طلحی از دیگر راویان مردود روایتِ مزبور است. نسائی او را ی ب. صالح بن موسی قرش

  مقدار دانسته است.  معین او را بی . ابن)١٩٤ق: ١٣٩٦(نسائی،  متروک خوانده است 

از پدرم دربارۀ صالح بن موسی طلحی پرسیدم. گفت: «حاتم هم گوید:   عبدالرحمن بن أبی

ر الحدیث
َ
 منک

ً
» کند  است و روایات نادرست فراوانی از ثقات نقل می ضعیف الحدیث و جدا

اعتبار دانسته و گفته   عدی هم روایات او را بی . ابن)١٨٢٥، ش٤١٥: ٤ق، ١٢٧١(رازی تمیمی، 

مزّی پس از نقل گفتار » نیست.ی کند، مورد توجه کس  می که روایتی عموم چیزهای«است: 

راوی «م از او به عنوان حجر ه . ابن)٩٧: ١٣ق، ١٤٠٠ی، (مزّ  کند  عدی، سخنش را تأیید می ابن

 .)٤٣٣: ١ ، )الفق (١٤٠٦حجر عسقلانی،  (ابن برد   نام می» متروک

شناسان عامه دربارۀ  ق) که بین رجال١٣٧یا  ١٣٦ .(م ج. خصیف بن عبدالرحمن الجزری

؛ هرچند بعضی او را )١٢٣: ٣ق، ١٤٠٤ حجر عسقلاني، (ابن وی اختلاف نظر وجود دارد 

، و یحیی بن سعید »او قویّ نیست«اند، احمد بن حنبل او را ضعیف خوانده و گفته:   توثیق کرده

 «اش جمله:   قطان هم درباره
ً
نّا نَجتَنِبُ خصیفا

ُ
را گفته که حاکی از عدم اعتماد به روایات » ک

. اندیشمندان دیگری نیز او را ضعیف )٢٥١١، ش٦٥٣: ١ ،١٩٩٥(ذهبی شافعی، اوست 

ق، ١٢٧١رازی تمیمی،  ؛ ٣٧ :١ ق،١٣٩٦نسائی، ؛ ٢٨٧: ١ ق،١٣٩٦حبان،  ابننک: (  دانستند

 .)٧٢٥: ٢ ق،١٤١٣هیثمی، ؛ ٤٠٣: ٣

که حتی با فرض صحت  و عروه این عباس، عکرمه نکتۀ پایانی و مشترک دربارۀ روایات ابن

 اجتهاد شخصی بوده و مستند به روایت خاصی از   این روایات، دیدگاه
ً
های مزبور صرفا

نیست؛ لذا برای دیگران حجت نبوده و در مقام تعارض با انبوه روایات نبوی، مردود  پیامبر

است. علاوه بر این، عکرمه و عروه از تابعان هستند که دیدگاهشان درباره شأن نزول آیات، در 

سعید خدری و سلمان   و آرای صحابۀ بزرگواری چون ابی تقابل با روایات همسران پیامبر

 عتبار است.بوده و فاقد ا

 گيري  نتيجه
ـ اندیشمندان شیعه با توجه به محتوای آیۀ تطهیر، تجزیه و تحلیل اجزای آن و استفاده از 

دانند.  ها روایت معتبر فریقین در شأن نزول، مصادیق آیه را منحصر در اصحاب بیت می ده

رفاعی،  سنت مانند: طحاوی، حاکم نیشابوری، آجری بغدادی، بسیاری از دانشمندان اهل

حافظ گنجی، مناوی، عباس محمود عقاد و توفیق ابوعلم نیز انحصار مزبور در شأن نزول را با 
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سنت معتقدند که همسران  ای از اهل  صراحت یا اشاره پذیرفتند. از سویی دیگر، بخش عمده

 اند. نیز مشمول آیۀ شریفه پیامبر

سنت با استناد به قسمت  برخی از اهلسلمه نقل کرده،   که احمد بن حنبل از امی ـ در روایت

کنند. این روایت به  استناد می بر همسران نبی» بیت اهل«پایانی روایت، بر صدق عنوان 

أبوالمعدل «ها عبارتند از: در سند این روایت  گیرد که برخی از آن دلایلی مورد خدشه قرار می

فته است. روشن است که است که مورد جرح برخی از علمای رجال قرار گر» عطیه طفاوی

برد،  می را به کار »بیتي هلأنا و أ«بیتش دعا کرده و عبارت  دربارۀ خود و اهل پیامبر اکرمی وقت

، »و تو«سلمه فرمود:   بعد از درخواست ام بیند. پیامبر یسلمه خود را مشمول این دعا نم ام

م که واو عطف بر مغایرت دانی می خود کرد وی را مشمول دعای با آوردن واو عطف، وی یعن

 علیه دلالت دارد. معطوف و معطوف 

وجود » عبدالحمید بن بهرام«دوم نیز مخدوش است، زیرا در سند روایت مزبور روایت ـ 

دیگر او را مورد اعتماد ی از دانشمندان رجال، بعضی از طرف برخی دارد که با وجود توثیق و

مبنی بر ممانعت از ورود همسران روایت معتبر ها  اند. علاوه بر تعارض روایت با ده ندانسته

بعد از ، بیت سلمه به جمع اهل امکه ورود  باید توجه داشتتحت کساء و با فرض صحت آن، 

و این خود بر  برای آنان رخ داد ها تحت کساء خیبری و دعای پیامبر اجتماع و پیچاندن آن

و در این روایت  تطهیر است، نبوده ۀآی که مخاطبی بیت سلمه جزء اهل  این دلالت دارد که ام

 ای به نزول آیۀ تطهیر نشده است. اشاره
. با فرض صحت، این از حیث سند ضعیف استسوم نیز مخدوش است، زیرا روایت ـ 

ها روایت متواتری که گویای تفهیم عملیِ عدم شمول آیه بر همسران از سوی پیامبر  روایت با ده

جا وجود دارد، احتمال جعل و  بل توجه دیگری که در اینخداست، تعارض دارد. نکتۀ قا

 تحریف در روایت است.
کنند نیز نادرست است، زیرا در  ـ روایت چهارم که برخی به اذکار صلوات استناد می

 بر اهل
ً
بیت و بدون بردن نامی از همسران وارد شده  بسیاری از روایات، صلوات ابراهیمی صرفا

تواند نشان از  گشته که می» بیت اهل«ها، عطف بر واژۀ  واج در آنو با فرض صحت روایات، از

شامل ازواج » اهل البیت«دوگانگی و اختلاف معنایی بین این دو واژه باشد، چراکه اگر واژۀ 

 به عطف بر آن نبود.ی بود، نیاز
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ـ روایت پنجمِ معروف از زید بن أرقـم نیز نادرست است، چراکه در روایتی که مسلم با 

کند، زید در همان محفل و در جواب سائل که  د سطر فاصله و در همان صفحه نقل میچن

 با قاطعیت پاسخ منفی داد.» بیتش کیستند؟ همسرانش؟ اهل«پرسید: 

اعرابی است نیز نادرست است، زیرا مضمون این روایت با  ـ مستند دیگر که روایت ابن

 روایتی دیگر است. شدۀ کیفیت مزبور، ضعیف بوده و روایت فوق، تحریف

عباس و عروه بن زبیر  ـ از جمله مستندات دیدگاه مزبور، روایاتی است که از عکرمه، ابن

عباس و از  نقل شده که مخدوش است، زیرا عکرمه که چنین ادعایی را مطرح ساخت، غلامِ ابن

ثاقت سنت، عدم و گو و کذاب بود که بسیاری از اهل سرکردگان خوارج و شخصی مردود، دروغ

اند. از سویی دیگر، نفس اصرار  اش را تأیید کرده و او را غیر قابل اعتماد دانسته گویی و دروغ

دهندۀ مخالفت جمعی صحابه و تابعین با دیدگاه او بوده و وی که دیدگاه  عکرمه بر مباهله، نشان

باس نقل کرده، ع ای جز دعوت به مباهله نداشت. آنچه وی از ابن  دید، چاره خود را در انزوا می

عباس دربارۀ اختصاص آیه به اصحاب کساء نقل شده، منافات داشته  با روایات دیگری که از ابن

 و دروغی بیش نیست.
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، أسامةی بغیة الباحث عن زوائد مسند الحارث بن أب ق)،١٤١٣(، هیثمی، حافظ نورالدین علی .٣٩

 السیرة النبویة. ز خدمة السنة ومرک ،مدینه منوره، ویرایش: دکتر حسین أحمد صالح الباکري
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