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 خلاصة المقالات باللغة العربیة

 

 

 
 تقییم و نقد آراء فريدريك روبرت تینیت في باب النظم العالمي باعتباره واحداً کلیاً 

 

 1فرح رامین 

 
رفع النزاع بین برهان النظم و نظرية من أوائل الفلاسفة الذين سعوا الی  يعدّ فريدريك روبرت تینیت

ل هادف. و إن تقريره الاستقرائی كیفیة حصوله بشكد علی كامل يؤكامل، فهو من خلال إيمانه بنظرية التكالت
ثرة مقرونة بالتداخل، كلیاً، وأن له كلبرهان النظم علی أساس وجود النظم فی العالم باعتباره موجوداً واحداً 

ستة. و من مزلیا هذا البرهان هو ابتناؤه علی وجوه معرفیة للوجود مفعمة بجمال  الكيصوّر التلاؤم بأش
ور بنهج وصفی تحلیلی أولاً، ثم تقییمه علی ضوء الأسس و كالطبیعة. هذا البحث بصدد تقرير الاستدلال المذ

ة الشخصیة لعالم ن مقارنته بنظرية الوحدكالمعارف الإسلامیة. و إن نتائج البحث تشیر إلی أن هذا الرأی يم
امل ـ علی فرض صحتها ـ و هی لا تتنافی مع إثبات التدبیر فی كر الإسلامی ـ و نظرية التكالطبیعة ـ فی الف

 ل العالم.ك
 

 الألفاظ المحورية
تكامل، ال ة، نظريئیستقرالاتقرير اال، فی معرفة جمال الوجودنظم، نظم البرهان  فريدريك روبرت تینیت،

 للعالم.یة شخصة الوحدال
  

                                                      

 .(f.ramin@qom.ac.ir). أستاذ مساعد فی قسم الفلسفة و الكلام الاسلامی، جامعة قم 1
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 ن الدين بن الملاحمي الخوارزميکمن منظار ر« الواحد»دراسة قاعدة 

 

 1کريعسال يمهد 

 2ينصیرالمنصور  

 
ثر البحث حولها، و هی كهی إحدی القواعد الفلسفیة المهمة و التی « الواحد لايصدر عنه إلاّ واحد»ة قاعد

هذه النظرية فی العالم الإسلامی واجهت القبول من  محط أنظار الفلاسفة والمتكلمین دوماً. و منذ أن طرحت
قبل الفلاسفة فیما أنكرها الكثیر من المتكلمین، فلاسفة أمثال الفارابی و ابن سینا حیث أثبتوا هذه النظرية فی 

 العالم الإسلامی، بل يمكننا القول بأن جمیع الأدلة المهمة للقاعدة قد تم عرضها من قبل ابن سینا.
ذلك استدل المتكلمون لرد هذه النظرية بعدد من الأدلة نظیر: إنها توجب تحديد القدرة الإلهیة، و فی قبال 

أو أنها توجب تلقی الله سبحانه باعتباره فاعلاً موجَباً. و من هؤلاء المتكلمین ابن الملاحمی الخوارزمی حیث 
أنها توجب تحديد القدرة الإلهیة. البحث استدل علی بطلانها بأنها تتنافی مع أقوال الفلاسفة أنفسهم مع دعوی 

الحاضر يتناول بالدراسة الأبحاث التالیة بالترتیب: سابقة قاعدة الواحد، إيضاح مفهومها، أدلة و ردود ابن 
 الملاحمی الخوارزمی علیها.

 

 الألفاظ المحورية
 موجَب.الفاعل الصدور، ال، یخوارزمال یملاحمابن ال الواحد،

  

                                                      

 .(Mehdiaskari1371@gmail.com). ماجستیر فی الفلسفة و الكلام الاسلامی 1

 .(Nasirimansour@ut.ac.ir). أستاذ مساعد فی جامعة طهران، فرديس فارابی 2
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 و کشف أنواع المغالطات في انتقادات المسلك الوهابي للمذهب الشیعي تقییم منهجي

 

 1يمحمداليمحمد عل 

 
يعد النقد أحد الأسالیب المؤثرة لتقییم الآراء و الأفكار المختلفة و تحديد نقاط قوّة و ضعف الأبحاث 

للنقد أنواع، أحدها النقد المطروحة. و من خلال الاستعانة بهذا النهج يمكننا تمییز الصالح من الفاسد. و 
المنهجی، و هو يتمتع بأولوية علیا. البحث الحاضر بأسلوبه الوصفی التحلیلی و علی ضوء المصادر المكتبیة، 
يقوم علی فرض أن المسلك الوهابی ـ و بالأخص مؤلف كتاب أصول مذهب الشیعة ـ يعتمد فی الاستدلال 

حسد و الاختلاف الثقافی و الضعف العلمی و... و مع ذلك  علی أسس سقیمة مضافاً إلی ما يحمله من حقد و
« أصول مذهب الشیعة»فإنه قد التجأ الی المغالطات فی مواطن كثیرة. و تشیر الدراسة إلی أن صاحب كتاب 

عندما بحث المذهب الإمامی لم يبحثه بنهج علمی و إنما استعان بالمغالطات و الكذب و التعمیم فی غیر 
الأقوال، و التحريف، و التفسیر الخاطئ، و ابتداع العلل والأسباب، و دعوی البداهة، و الإرجاع  محلّه، و تقطیع

 ذوب الی المصادر، و تهییج العواطف.كالم
 

 الألفاظ المحورية
 مذهب الشیعة. اصول القفاری، النقد، المغالطة، ة،شیعالبحث حول ال، ةوهابیال

  

                                                      

 (.m.mohammadi@isca.ac.ir). عضو الهیئة العلمیة فی معهد العلوم و الثقافة الاسلامیة 1
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 1میةالکلاشیراز أسالیب الاستدلال العقلي في مدرسة 

 

 2يحمدلامحسن ا 

 3نصرتیان اهور يمهد 

 4يحسینالمحمد رنجبر  

 
لام، و يتم علی ضوء النهجین العقلی و النقلی. كلامیة أحد أهم وظائف علم الكالمفاهیم الاستنباط يعد 

أسالیب الاستدلال العقلی فی مدرسة شیراز تبی وصفی ـ يدرس كالبحث الحاضر ـ و الذی أنجز بنهج م
نافها عدداً من كلامیة، هذه المدرسة التی استمرت ثلاث قرون هی الثامن و التاسع و العاشر، و ضمت فی أكال
 غیاثو ، یدوانالالدين  جلالو، یدشتكالالدين  صدرو ، یجرجانالسید شريف ال میررين أمثال: الكبار المفك

غیرهم. و من خلال وصف و تحلیل الاستدلالات العقلیة  وی خفرالمحقق وال، یدشتكالالدين منصور 
ننا كلامیة الموجودة فی هذه المدرسة يمكتب الكالمستخدمة فی الدفاع عن العقائد المختلفة فی طیات ال

شاف كشاف أسالیبهم فی الاستدلال العقلی لاستكن استكما يمكلم ـ فیلسوف، كالعالم مت كالوقوف علی أن ذا
لمین من أهل السنةّ ثم تحولّت إلی كلامیة. و بما أن هذه المدرسة تأسست علی أيدی بعض المتكالمفاهیم ال

المذهب الشیعی فإننا لا نجد فیها استخدام العقل العملی فی المسائل العقائدية بوضوح، و أما العقل النظری فقد 
ما نجد الاعتماد علی براهین كل، الترجیح بلا مرجح. تم استخدامه فیها بأسالیب نظیر: الاستحالة، الدور، التسلس

 نظیر: الخلف، اللم و الإن، السبر و التقسیم، التضايف، الواحد والمجموع، و الاستلزام العقلی.
 

 الألفاظ المحورية
 ی.عملالعقل ال، ینظرالعقل الستدلال، لاا یة،كلامشیراز ال ة، مدرسیعقلأسالیب الاستدلال ال

                                                      
 . استخرجت هذه المقالة من رسالة الماجستیر.1

 .(ahmadiimoohsen@gmail.com). طالب دكتوراه فی جامعة القرآن و الحديث ـ قم 2

 قمفی  یةعلمال ةحوزفی ال یسلامالاكلام دائم فی جمعیة الحديث قم و عضو القرآن و ذ مساعد فی جامعة ال. استا3
(mehdi.nosratian@gmail.com). 

 قمفی  یةعلمال ةحوزفی ال یسلامالاكلام دائم فی جمعیة الحديث قم و عضو القرآن و ذ مساعد فی جامعة ال. استا4
(ranjbarhosseini@gmail.com.) 
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 لتحدي تقابل المعرفة والتسلیمن یمسلمعلماء ال ةمواجه

 

 1الله نجارزادگانفتح 

 2مقدميموسوالسیدمحمد ال 

 3يموسوالسیدعادل ال 

 
أصول القیم، إلا أنه فی  كعلی الرغم من أنه لايوجد تنافٍ و تقابل بین سطح المعرفة الفطرية و إدارا

ما أن المعرفة الحصولیة العقلیة تهیئ كالنظرة الأولی يبدو وجود التقابل و التعارض بین المعرفة و التسلیم. 
م بعدم التنافی بین التقلید و التعقل. كما أن العقل يحكالأرضیة للتسلیم بدل أن توجد التعارض و التقابل. 

م العقل لقیوده و أخطائه التی هی الأساس كر الیه يرجع الی عدم لحاظ حوالقسط الأوفر من التنافی المشا
للنزاع و اختلاف سبل المواجهة. البحث الحاضر بنهجه الوصفی التحلیلی يبین أنحاء مواجهة بعض علماء 

للنتیجة ننا أن ننتهی كالأشاعرة و المعتزلة و الشیعة لتقابل المعرفة و التسلیم و ما أبدوه من طرق علاجها. ويم
یفیة استنباط كالتالیة و هی أننا نواجه طیفاً واسعاً من وجهات النظر حول مواجهة العقل للأبحاث الدينیة و 

ام الفقهیة فی الإسلام. فیری البعض أن الانتفاع بالعقل و الأدلة العقلیة يعد الأصل للوصول الی المعارف كالأح
 الضرورية، و من هؤلاء الشیعة و المعتزلة.

 

 الألفاظ المحورية
 ة.شاعرلأ، اةمعتزلال، ةشیعالعقل، ال، المعرفةتسلیم، القرآن، ال

  

                                                      

 (.najarzadegan@ut.ac.irی )فاراببروفسور فی جامعة طهران ـ فرديس  .1

 (.sm.mmoqaddam@ut.ac.irی )فاراب. أستاذ مساعد فی جامعة طهران ـ فرديس 2

 .(Adelmousavi41@gmail.comی )فارابجامعة طهران ـ فرديس حديث القرآن و العلوم توراه فی ك. طالب د3
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 الات الفلاسفةکي لإشطوسالنصیرالدين تأمل في أجوبة الخواجة 

 علي التعالیم الدينیة بشأن قدرة الله

 

 1نیاي عظم ایرجأ 

 
منذ قديم الأيام. فیری بعض الفلاسفة لمون كالقدرة الإلهیة من المسائل التی بحثها الفلاسفة و المت

الإسلامیین أن خلق العالم يتمّ علی أساس القدرة و الإرادة الذاتیة له سبحانه ضروری، و علیه فإنهم يرون أن 
خلق العالم أولاً ثم تعلقت قدرته بخلق  كلمون أن الله سبحانه قد تركيری المت كالعالم قديم. و فی قبال ذل

الات عديدة، كم يعتقدون حدوث العالم. و لا يرتضی الفلاسفة هذا الرأی و يوردون علیه إشالعالم، و لهذا فإنه
 الاتهم.كی للإجابة علی إشطوسالنصیرالدين و قد تعرض الخواجة 

الات الفلاسفة و إجابات الخواجة كتبی وأسلوبه التحلیلی يحاول أن يحلّل إشكالبحث الحاضر بنهجه الم
لمین، و الإجابات المبنیة كمن الزاويتین التالیتین: الإجابات المبنیة علی رأی المتی علیها طوسالنصیرالدين 

ی نفسه. و حاصل هذين التحلیلین هو أن الإجابات طوسالنصیرالدين لامی الفلسفی للخواجة كعلی النهج ال
آراء الفلاسفة بشأن  ن لوجود التعارض الظاهری لرأيه معكلامیة البحتة غیر وافیة، و لكورة علی الرؤية الكالمذ

نصیرالدين قدرة الله سبحانه و الفرق بین الرؤية التعريفیة للوجود عند الفلاسفة و الرؤية المعرفیة للخواجة 
 ان إبداء وجه حلّ لهذا التعارض الظاهری بشأن قدرة الله سبحانه.كی، فإنه بالإمطوسال

 

 الألفاظ المحورية
 معرفة الوجود. ة،معرفالمكان، الا ی،طوسالنصیرالدين الخواجة ، الله ةقدر

 

                                                      

 (. (airajinia@um.ac.irمشهد یفردوسجامعة  یة ـسلاملإا ةحكمال و ةفلسفذ مساعد فی قسم ال. استا1


